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BESLUT 2009-10-22

i arende enligt 14 kap. Riksidrottsférbundets (RF) stadgar

ANMALARE DA
ANMALD XX
SAKEN Fraga om fusk vid tavlingsspel

Bakgrund och yrkanden m.m.

Den DD MM 2009 spelades Skandia Cup pa XGK, som ar en s.k. forbundstavling, vilket
innebar att bestraffningsanmalan ska goras hos Svenska Golfféorbundet (SGF), Juridiska

Namnden.

DA, som tjanstgjorde som tavlingens Tournament Director (TD), har anmalt en av
spelarna i tavlingen, XX, for fusk. I sin anmalan har DA gjort gallande att XX fuskat under
spel pa hal fyra genom att spela den provisoriska boll som han tidigare hade slagit ut
med fran tee samtidigt som han for medtavlarna uppgav att den boll han spelade var
den ursprungliga bollen som hade slagits fran tee.

XX har fornekat fusk.



Utredningen

Utredningen i d&rendet bestar dels av vad parterna skriftligen anfort genom anmaélan och
svaromal, dels av muntliga forhor infor namnden med parterna samt, pa telefon, med
XX:s medtavlare, tavlingens domare BA och tva dskadare pa banan, JA och MK. En skiss
med kommentarer 6ver det aktuella hdlet har ingetts. | huvudsak féljande har

framkommit vid de muntliga férhéren.

DA: Han blev av en askddare, MK, tillika far till MaK, som spelade i samma boll som XX,
uppmarksammad pa en hdandelse som hade intraffat pa det fjarde halet, ett par 4-hal.
MK hade berittat foljande: MK hade pa hal fyra sett att XX:s utslag fran tee traffat ett
trad ca 50 meter framfor tee, till hoger om damtee. Bollen hade darefter ramlat rakt ned
mot marken. XX hade darefter slagit en provisorisk boll fran tee som hamnade pa
fairway, ungefar dar de andra spelarnas utslag redan hade hamnat. Spelarna i bollen -
XX, MaK och SH - hade darefter lamnat tee men ingen hade letat efter XXs forsta boll
utan fortsatt till bollarna pa fairway. XX hade darifran spelat ut halet med sin
provisoriska boll. Pa det sjatte halet fick MK av sin son MaK hora att XX hade gjort par
pa halet, vilket MK ansag orimligt. Tillsammans med en annan dskadare, JC, begav han
sig darefter tillbaka till det trad pa fjarde halet som hade traffats av XX:s forsta boll fran
tee. Tamligen omgdende hittade de en boll i graset nara tradet. Darefter kontaktade de

tavlingsledningen.

XX: Pa inspelsdagen, dagen fore tavlingen, hade han pa samma hal haft ett daligt utslag
som gick in skogen till hoger. Hans utslag pa sjalva tavlingen "touchade” ett trad till
hoger framfor tee men han tyckte sig se bollen fortsatta ut mot fairway. Eftersom han
anda var lite osdker pa var bollen kunde ha hamnat slog han en provisorisk boll. Denna
boll blev dock alldeles for 1dang och hamnade i tjockt gras langt till vanster. Den boll han
hade slagit forst och som "touchat” ett trad hittade han omgaende pa fairway. Eftersom
det var lattnad for att banan var sa blot tog han upp bollen och visade den for
kamraterna da de var lite osdkra pa om det var hans forsta boll. Alla tre i bollen var
overens om att den bollen var den forsta boll som han spelat fran tee. Harefter tittade
han helt kort efter den provisoriska bollen men da han inte kunde hitta den direkt
fortsatte han inte att leta for att inte forsena spelet. Darpa spelade han in mot green
men bollen hamnade i en bunker, varifran han slog upp den pa green och puttade i for

ett par pa halet. Nar spelarna var pa hal tolv blev de informerade av TD DA om att de



efter avslutad rond skulle gd igenom om vad som hant pa hal fyra eftersom spelarna i
bollen inte var 6verens om hans score pa halet. Detta tyckta han var konstigt med tanke
pa att alla var 6verens om scoren efter fjarde halet. Da spelarna senare, efter ronden,
gick igenom vad som hant hade MaK dndrat sig och man var inte ldngre 6verens om XXs
resultat. Dd blev dven SH osaker.

MK: D3 bollen med XX slog ut pa fjarde halet stod han, tillsammans med sin sambo IE
och ytterligare en dskadare, JC, ndra andra halets tee, 40 — 50 meter fran fjarde tee. Han
vill minnas att det var XX, som slog ut forst pa halet. XXs slag gick rakt ut mot hoger och
traffade hart i ett trad. Det smallde ganska rejalt i tradet. Han tyckte sig se att bollen
darefter foll rakt ned, till ca. en meter till hoger om tradet och lade sig intill tradet. Fran
den plats dar han stod var det 90 - 100 meter till det trad som traffades av XX:s boll.
Darefter slog de andra spelarna ut och sist slog XX ut en boll till. Detta var ett rakt, bra
slag, kanske 190 - 200 meter. Han uppfattade att det var en provisorisk boll. Sedan alla
spelarna slagit ut gick de framat och det gjorde dven han sjalv tillsammans med IE och
JC. Lite langre fram sag han hur spelarna gick av och an, 40 - 50 meter framfor omradet
dar XXs andraboll 1dg och forefoll leta efter en boll. Letandet avslutades och XX spelade
en boll fran fairway mot det fjarde halets green. En kort stund senare sdg han spelarna
pa det femte halets tee och sag att XX var den som slog ut forst, vilket han tyckte var
konstigt med tanke pd vad som hade skett pa det fjarde halet. Hans reflektion var att
spelarna spelade i fel ordning eftersom XX slagit bort sin forstaboll pa det fjarde halet.
Han forflyttade sig senare till sjatte green och kom dit strax innan spelarna kom fram
dit. Efter att nagra dskadare vid sexans green fragat MK hur det gick for spelarna fick
han av sin som MaK, som hade uppsnappat fragan, hora att XX hade par pa det fjarde
halet, vilket han tyckte lat egendomligt. Pa det nionde halet stotte han igen pa sin son
och fragade vad som hade hant. Sonen MaK sa da att XX, sedan viss diskussion
uppkommit i bollen, statt pa sig och havdat att den boll han spelade fardigt med pa hal
fyra var hans forstaboll. Han sa da till sonen att han var sdker pa att forstabollen, efter
att ha traffat tradet pa fyran, gick rakt ned. Han fragade ocksa om MaK visste vilken boll
XX spelade pa fyran. MaK svarade att det var en Titleist nr 1 eller 2 med tva prickar pa.
Sedan han hort detta gick han, i sillskap med JC, raka vagen tillbaka till hal fyra och till
det trad som XX traffat. Bara nagon meter in i skogen, bredvid tradet, hittade han en
Titleist med tva prickar pa. Han kontaktade d&, via mobiltelefon, sin sambo IE, som
befann sig vid nionde eller tionde halet, for att hon skulle be sonen MaK att klargora

vilken markning som XX hade pa sin forsta boll pa fjarde halet. MaK beskrivning av



markningen pa XXs boll stimde med den markning som fanns pa den boll som
aterfunnits intill tradet. Han kontaktade harefter tavlingsledningen som senare utredde

vad som agt rum.

JA: Da spelarna slog ut pa fyran stod han, tillsammans med en god van, pa halet, ca. 180
meter fran tee, nara en bunker pa halets vanstra sida. Forsta bollen fran tee hamnade
pa fairway inte 1angt fran dir han stod. Han vet inte vem av spelarna som slog. Aven
ndsta spelare slog sin boll till ungefir samma omrade. Den tredje spelarens slag dar-
emot traffade ett trad med en small. Tradet stod ca. 50 meter framfor tee. Han sdg inte
om nagon boll foll ned efter traffen i tradet men hans sallskap uppfattade att nagot
trillade ned efter traffen i tradet. Sedan slog en av spelarna - den spelare som slagit i
tradet - ytterligare en boll fran tee och den bollen landade ndra honom, ca. 10 meter
ifran, i lite halvhogt gras. Han hade fri sikt fran déar han stod dnda till tee pa halet och
kunde se bollens fard i luften. Han sag att spelarna, nar de gick fran tee, inte letade efter
den boll som traffat tradet, vilket han tyckte var markligt. Spelarna gick istéllet fram
mot bollarna som lag nara dar han sjalv befann sig. En av spelarna sade att han hade sin
boll och sedan spelade de vidare. Han horde spelaren sdga att det var hans férstaboll,
vilket det inte var. Den spelare som slog sista slaget fran tee, alltsa det fjarde utslaget,
fortsatte spelet pa halet med den bollen och slog in mot green. Den spelaren ar samma
spelare som slog bollen i tradet.

MaK: Det var XX som slog ut forst pa det fjarde halet. Bollen gick in i ett trad som stod
10 - 15 meter till hoger om damtee, 30 - 40 meter fran gul tee. Det verkade som om
bollen tog hart i tradet eftersom det f6ll ned 16v och grenar. Han trodde att bollen
ramlat ned vid tradet. Efter detta slog han sjdlv och SH ut. Harefter slog XX en
provisorisk boll fran tee. Denna boll var bra och 'var med’. Da spelarna lamnade tee blev
det inget letande efter XXs forsta boll eftersom XX inte ville att de skulle leta. Den boll
som XX hade slagit ut pa fairway trodde han var XXs provisoriska boll men XX sa att det
var hans forsta boll, vilket han tyckte var lite konstigt. Han tyckte att det var ganska
otroligt att bollen skulle ha gatt igenom tradet och hamnat pa fairway, sa hart som
bollen triffade tradet. Den boll XX spelade forst fran fyrans tee var markt med tva

prickar och med ett kryss i ena pricken.

SH: XX slog sin forstaboll ut i skogen och han sag att den traffade ett trdd men vet inte
vart den darefter tog vagen. XX sa att han trodde att bollen gick igenom tradet. Sedan



slog han en provisorisk boll mitt i fairway. Det blev inget letande efter XXs forsta boll
darfor att XX inte ville att de skulle leta. Nar de kom fram till sina bollar sa XX att den
boll han slagit ut pa fairway var hans forsta boll fran tee. XX letade sedan i ruffen langre
fram men hittade inte ndgon boll. Han tyckte att det var konstigt da XX sa att bollen pa
fairway var den forsta bollen fran tee. Den boll som XX avslutade halet med slogs fran
fairway. Han kdnde sig osdker rorande resultatet pa malet men fann sig i att XX sa att
han hade gjort par pa halet.

BA: Hon har inte sjdlv sett ndgot av vad som forekommit under spelet av det fjarde
halet. Daremot har hon hort vad spelarna berattade da handelserna genomgicks efter
avslutad rond. Vad spelarna da berattade 6verensstimmer med vad de uppgett vid

forhoren i nAmnden.

Skil for beslutet

Den avgorande fragan for Juridiska Namnden att besvara i drendet ar om XX avslutat
spelet pa det fjarde halet med den forsta bollen han spelade ut fran tee eller om han
avslutade halet med boll nummer tva. Forhoren med spelarna i bollen ger i denna fraga
inte Juridiska Namnden anledning till nagra bestamda slutsatser. Detsamma ar
forhallandet betraffande vad som framkommit under forhoren med MK eller BA.

Av forhoren framgar dock att XX:s forsta boll fran tee pa det fjarde halet traffade ett
trad 40 - 50 meter framfor tee, 10 - 15 meter till hoger om damtee. Vidare framgar att
det mellan spelarna i bollen radde viss oenighet om vad som hade hiant med den bollen,
varvid XX havdat att bollen enbart "touchade” lI6vverket och fortsatte ut pa fairway
medan MaK och SH tyckte att bollen tog hart i tradet och att det var konstigt att den,
som XX pastod, kom ut och igenom tradet. Forhoren visar ocksa att en boll hittats intill
tradet och att denna boll var markt pa ett satt som var identiskt med, eller i varje fall
snarlikt, den markning som fanns pa den boll som XX spelade forst fran tee och som
traffade tradet. Slutligen framgar att XX slog en provisorisk boll fran tee och att denna

boll spelades efter att de 6vriga spelarna i bollen hade slagit sina utslag.

XX:s uppgift att han under inspelsvarvet hade slagit en boll med likadan markning till
platsen vid tradet har inte ndrmare utvecklats av honom och den kamrat som spelade

tillsammans med honom den dagen har inte heller horts i arendet. Juridiska Namnden



lamnar uppgifterna om vad som kan ha skett under inspelsvarvet utan avseende.

Det far anses klarlagt att XX:s forsta boll fran tee traffade tradet i vart fall sa hart att det
hade varit rimligt att soka efter bollen i ndarheten av tradet och inte, som XX, omedelbart
utga fran att bollen fortsatt ut pa fairway. Saval spelarna i bollen som MK och JA ansag
det markligt att XX inte sokte efter bollen.

JA har i sitt vittnesmal uppgett att han sag att det var samma spelare som slog sist fran
tee som dessforinnan hade traffat tradet, att han hade fri sikt mot tee och kunde félja
spelarens boll, dvs. "andrabollen”, hela vagen och att han sag att spelaren avslutade
halet med andrabollen. Det forhallandet att viss oklarhet mojligen foreligger rorande
var JA mera exakt befann sig da han sag det sista slaget fran tee och var detta slag mera
exakt hamnade ar av underordnad betydelse i sammanhanget.

Sammanfattningsvis finner Juridiska Nimnden att det ar stallt utom rimligt tvivel, med
hansyn till den samlade bevisningen, att XX fortsatt spelet pa och avslutat hal nummer
fyra med den boll som han spelade som andraboll fran tee pa det fjarde halet. Genom att
spela denna andra boll och gora gallande att den bollen var hans forstaboll har han, som
anmadlaren pastatt, gjort sig skyldig till sddan forseelse som angesi 14 kap. 2 § 9 RF:s
stadgar.

XX:s forseelse ar att anse som grov. Pafoljden for grov forseelse ar avstangning under
minst ett och hogst tva ar (14 kap. 7 § RF:s stadgar). Vid bestimmande av avstang-
ningstidens langd ska hansyn emellertid tas till XX:s laga alder vid tidpunkten for
forseelsen, han hade i maj manad 2009 fyllt tretton ar. Avstangningstiden bor darfor be-

stammas till fyra manader och avse tavling, uppvisning och uppdrag men inte traning.

BESLUT

Juridiska Namnden adomer, for forseelse mot 14 kap. 2 § 9 RF:s stadgar, XX avstiangning
under tiden fran och med 23 oktober 2009 till och med 23 februari 2010. Under av-
stangningstiden far XX inte delta i tavling eller uppvisning eller utéva uppdrag inom
golfsporten.



Detta beslut kan 6verklagas till Riksidrottsnamnden, Idrottens Hus, 114 73 Stockholm,
senast den 12 november 2009.

Svenska Golfforbundet
Juridiska Namnden
Jan Rebane

[ beslutet har deltagit Jan Rebane, ordférande, samt Bjorn Bergman och Thomas
Hedstrand. Enhalligt.



