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Juridiska Namnden
BESLUT

meddelat av Juridiska Namnden den 7 juli 2025 i arende enligt 14 kap.
Riksidrottsforbundets (RF) stadgar (dnr 2-2025-14)

ANMALARE AAiegenskap av TD, medlem i XGK
ANMALD BB, medlem i YGK

SAKEN Forsok till fusk vid en golftavling
Bakgrund

Den DD MM 2025 spelades tavlingen WW. Tavlingen dgde rum pa ZGK. BB spelade
den andra ronden tillsammans med CC och DD. CC var BBs markér. EE deltog i
tavlingsledningen som Tournament Coordinator (TC) och tog emot spelarnas
scorekort i scoring area. [ samband med att BBs grupp skulle ldmna in sina scorekort
uppstod en diskussion om BBs resultat pa hal nr 9 var fyra eller fem slag. EE
tillkallade da AA som var Tournament Director (TD) pa tavlingen. Efter en diskussion
med alla involverade personer ldmnades BBs scorekort in med resultatet fem slag pa
hal nr 9. Darmed fick han en totalscore efter 36 hal om +2, vilket gjorde att han
missade kvalgransen med ett slag. Den score som slutligen bestdmdes verensstamde
med det resultat som under ronden hade fyllts i av spelarna i den s.k. livescoren. Det

var BB som rapporterade livescoren pa hal nr 9.
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Den aktuella tdvlingen var en s.k. forbundstavling, vilket innebér att ett bestraffnings-

arende enligt RF:s stadgar ska handlaggas av Juridiska Namnden som forsta instans.
Yrkanden m.m.

AA har anmalt BB till Juridiska Namnden for forsok till fusk vid den andra ronden av
WW den DD MM 2025. AA har som bestraffningsbar forseelse angett att BB i samband
med genomgéang av scorekortet i scoring area pa fraga fran TC uppgett att han hade fyra
slag pa halnr 9, trots att han ratteligen hade fem slag, samt att han svarat ja pa TC:s fraga
om totalscoren f6r den andra rundan uppgick till 73 slag (med ett resultat om +1 efter 36

hal), trots att den i sjilva verket uppgick till 74 slag (med ett resultat om +2 efter 36 hal).

BB har fornekat att han har gjort sig skyldig till f6rsok till fusk och férklarat att han
trodde att han hade fyra slag pd hél nr 9, eftersom hans markdr hade fyllt i det antalet

slag pa halet i scorekortet.
Utredningen

Juridiska Namnden har hallit muntligt f6rhor i Stockholm den 2 juli 2025. Vid det
muntliga forhoret har parterna narvarat samt horts via videoldnk och per telefon. Pa
AAs begaran har forhor hallits med EE, DD och CC. BB har ldamnat en redogorelse for sin

syn pa den anmaélda héndelsen.
De hérda personerna har beréttat bl.a. féljande.

AA: Han hénvisar till det som han har antecknat i anmaélan och anfor huvudsakligen
féljande. Han blev kallad till scoring area av TC:en EE med anledning av att en grupp ville
ha hjélp vid scorekortsinldmningen. Han var pa plats inom nagra minuter och traffade da
gruppen som bestod av CC, DD och BB. De tvistade om BBs resultat pa hal nr 9. De tre

spelarna var 6verens om att BB hade haft en tremetersputt fér fyra slag och birdie. Ingen



=

Svenska
Golfférbundet

av dem, inklusive BB, kunde minnas om han sinkte putten. DD var vand at andra héallet
av nagon anledning och CC fokuserade pa sin egen putt. BB sade alltsa att han inte
mindes om han sdnkte putten, vilket verkade konstigt eftersom det visade sig att han
hade rapporterat fem slag pé hélet i livescoren och pé sin egen markoérremsa som senare
aterfanns. Problematiken kunde 16sas och BB ldmnade in scorekortet med fem slag pa det
aktuella hélet och en totalscore om +2, vilket var ett slag 6ver kvalgransen. BB hade
tidigare till EE svarat att han hade fyra slag pa halet och att det stdmde att han hade en
score pd andra rundan om 73 slag, vilket alltsd var fel. Senare sade BB att han inte mindes
vilket resultat han hade pé& halet. Han anser darfor att BB avsiktligt forsokte att fuska och

pa sé satt klara kvalgransen for fortsatt spel pa tavlingen.

BB: Han anfor att det mesta av det som framgar om handelsefdérloppet av handlingarna i
drendet stammer samt gor huvudsakligen foljande tilldgg och fortydliganden. Han &r
medlem i PGA och har golfen som sin priméra inkomstkélla sommartid. Vintertid har han
aven ett annat arbete. Han tycker att det &r markligt att han svarade EE att han hade fyra
slag pa hal nr 9 nér han sjalv hade skrivit fem slag pa hélet i livescoren. Han svarade
henne utifran de resultat som CC hade skrivit pa scorekort och minns inte om han
dessférinnan jamforde den scoren med sin egen markérremsa. Han utgick fran att det
som hans markér hade skrivit i scorekortet var korrekt. An idag dr han oséker pd om han
satte birdieputten for fyra slag pa hal 9 eller om han hade fem slag, men har accepterat
resultatet fem slag. Han har ett daligt sifferminne och har dven tidigare haft bekymmer

med att komma ihag sina scorer.

EE: Hon gick, i egenskap av TC, igenom BBs score for den aktuella rundan nér hon
noterade en avvikelse mellan det som stod i scorekortet och det som framgick av
livescoren for hal nr 9. Hon fragade da BB vad han hade for resultat pd hal nr 9 och han
svarade fyra slag. Da fragade hon om det stdmde att hans totala resultat pa ronden var
73 slag (+1) och han svarade ja. BBs medspelare satt med i rummet nér hon stéllde dessa
fragor till honom och det fanns ingen tveksamhet i hans svar. Forst nér det uppstod en

diskussion om BBs score tillkallade hon TD till scoring area.
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DD: Han ar 27 ar och professionell golfspelare sedan sex ar tillbaka. Under den aktuella
rundan hade spelarna kommit 6verens om att den som var forst klar pa green pa ett hal
skulle ansvara for att rapportera samtliga spelares score i livescoren. P& hal nr 9 var BB
forst klar och ddrmed den som antecknade spelarnas score online. BAde BB och han sjélv
spelade pa sadant sétt att de var ndra kvalgrénsen, varfor han lopande holl koll pa
livescoren hur de 1ag till. Nar de hade spelat klart hal nr 17 sdg han att BB hade resultatet
+2 och darmed behovde gora en birdie pa hal nr 18 for att klara kvalgransen, vilket BB
inte gjorde. Utifran BBs kroppssprak nar han missade birdieputten pa hél nr 18 var de
uppenbart att &ven BB sjalv var medveten om att han hade missat putten och darmed
aven kvalgréansen. Han reagerade darfor starkt nar BB sedan pastod att han hade haft
fyra slag pa hél nr 9 och ddarmed skulle ha haft ett totalresultat innebdrandes klarad
kvalgréans. Forst nar han konfronterade BB med att det inte kunde stdmma sade sig BB
inte minnas sin score pa hal nr 9. Fér honom é&r det helt osannolikt att en spelare pa
denna nivéa inte vet om han gjort en birdie eller ett par pa ett spelat hal. BB skrev in
resultaten i sin markdrremsa for de sista femton halen nér han klev av 18:e halet. Dar
hade BB angett fem slag pa hal nr 9. Han sjalv har spelat golf sedan han var fem ar och
har aldrig varit med om nédgot liknande. Det &r uppenbart att BB forsdkte att fuska sig

kvar itavlingen.

CC: Han &r 33 ar gammal och professionell golfspelare sedan ar 2017. Det stdmmer att
BB svarade TC att han hade fyra slag pa hal nr 9 och att han svarade ja till att den totala
scoren blev 73 slag, med resultatet +1. BB borde ha jamfort den score som han som
markor hade skrivit i scorekortet med sin egen markorremsa innan scorekortet
lamnades in till TC, men han vet inte om BB gjorde det. Han héll inte samma kontroll pa
livescoren som DD gjorde under rundan, men han vet att det var han som antecknade
spelarnas score pa hal nr 14 och att han da sag att bada hans medspelare lag

resultatméssigt kring kvalgransen.



@ "

Svenska
Golfférbundet

Rittsliga utgangspunkter

Enligt 14 kap. RF:s stadgar kan en medlem i en idrottsférening som har gjort sig skyldig
till en forseelse i samband med idrottsverksamhet bestraffas. For att en bestraffning ska
komma i fraga kréavs att det &r bevisat att den anmalde har gjort sig skyldig till en sddan
forseelse som finns intagen i den s.k. brottskatalogen i 14 kap. 2 § RF:s stadgar. Av

14 kap. 2 § 9 RF:s stadgar fdljer att den som genom osanna uppgifter eller pd annat satt
vilselett eller forsokt vilseleda funktiondr eller annan, t.ex. i samband med en golftavling,
kan &ddmas en bestraffning. For att en bestraffning for fusk eller férsok till fusk ska
kunna komma i fraga kravs att den anmaélde har begéatt férseelsen uppsatligen (med

avsikt).

For att en anmalan om bestraffning ska bifallas krévs att anmaélaren kan styrka det som
pastas i anmalan. Beviskravet dr detsamma som i brottmal i allmén domstol. Det krévs
alltsa att det ar stallt utom rimligt tvivel att den anmélde har begatt den anméalda
forseelsen. Nar ord stdr mot ord racker det inte med att anmaélaren dr mer trovardig &n
den anmalde for att beviskravet ska vara uppfyllt. Det kravs i stéllet att anmaélarens
uppgifter far stod i vittnesmal och 6vrig utredning eller att den anmaéldes uppgifter ar

s osannolika att de kan ldmnas utan avseende.
Skal for beslutet

Skuldfragan

[ arendet &r utrett att BB har besvarat EEs fraga om vad han hade f6r score pa hal nr 9
med att han hade fyra slag och att han har bekréftat for henne att han hade ett resultat
for rundan om 73 slag, inneb&randes ett totalresultat efter 36 hal om +1. Det &r &ven utrett
att BB dessforinnan hade antecknat det korrekta resultatet fem slag pa hal nr 9 bade i
livescoren och pa sin markdrremsa samt att han foérst efter att en diskussion hade

uppstatt om hans resultat pa det aktuella hélet férklarat sig inte minnas antalet slag.
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Det som DD har berattat om BBs agerande i samband med att denne missade sin putt for
birdie pa hal nr 18 talar med styrka for att BB da visste om att han hade fem slag pa hélet
och att han hade missat kvalgrinsen. Aven det som EE har beréttat om att det inte fanns
nagra tveksamheter i BBs svar p& hennes fragor &r — mot bakgrund av att han hade
angett ett annat resultat i livescoren och i den markdrremsa som han fyllde i efter
avslutad rond - klart besvarande f6r BB. Att en professionell spelare pa den niva som det
ror sig om i detta fall inte skulle komma ihag resultatet pa de enskilda hélen framstar
dessutom som osannolikt. Vid dessa férhallanden, och da utredningen i dvrigt inte
foranleder ndgon annan bedémning, ar det stéllt utom rimligt tvivel att BB uppsatligen
har ldmnat oriktiga uppgifter till EE om antalet slag pa hél nr 9 och totalscoren f6r den
aktuella ronden. Det som BB har anfért om att han har ett daligt sifferminne férandrar
inte den bedomningen. BB har alltsa gjort sig skyldig till forsck till fusk i enlighet med

anmélan och pa det sétt som avsesi14 kap. 2 § 9 RF:s stadgar.
Pafoljd

Den forseelse som BB har gjort sig skyldig till ar allvarlig och ska bedémas som grov.
Paféljden for en grov forseelse ar enligt 14 kap. 7 § RF:s stadgar avstdngning under minst
ett ar. Straffvardet f6r den gdrning som BB har gjort sig skyldig till &r hogt. Det ar
forsvarande att han har forsokt att fuska pé en professionell golftédvling och att han hade
klarat kvalgrdansen om forseelsen hade fullbordats. Straffvardet motsvarar darfor
avstangning i ett r och sex méanader. Vid bestimmande av avstdngningstidens ldngd ska
emellertid beaktas att BB &r medlem i PGA och att han har golfen som sésongsarbete. Det
finns darfor anledning att anta att beslutet om avstdngning kommer att drabba honom i
hans yrkesutdvning. Med beaktande av detta ska avstdngningstiden bestdmmas till ett ar
och tre ménader och inte avse uppdrag inom golfsporten. Avstédngningen ska darfor avse
tévling, men inte uppvisning, utévande av uppdrag inom golfen eller traning (spel pa

bana).
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BESLUT

Juridiska Namnden adémer, fér forseelse mot 14 kap. 2 § 9 RF:s stadgar, BB avstdngning
frdn och med den 7juli 2025 till och med den 6 oktober 2026. Under avstédngningstiden

far BB inte delta i tdvling inom golfsporten.
Beslutet géller omedelbart och &ven om det 6verklagas (14 kap. 18 § RF:s stadgar).

Beslutet far 6verklagas hos Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61 Stockholm senast
den 28 juli 2025.

Svenska Golfforbundet

Juridiska Ndmnden

Thomas Hedstrand

I beslutet har deltagit Thomas Hedstrand, Martin Rhodin och Maria Schéllin. Enhalligt.



