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Svenska
Golfférbundet

Juridiska Namnden

BESLUT

meddelat av Juridiska Namnden den 22 oktober 2019 i 6verklagat drende enligt 14 kap.
Riksidrottsforbundets (RF) stadgar (dnr 14-2019-14)

KLAGANDE AJ, medlem i XGK

UPPGIVEN MOTPART  ]N, medlemiZGK

SAKEN Pastatt handicapfusk; nu fraga om undanréjande av det

overklagade beslutet och aterforvisning av drendet

OVERKLAGAT Bohuslan-Dals Golfforbunds beslut den 10 oktober 2019
BESLUT idrendet med dnr 1/2019, se bilaga
Bakgrund och yrkande

AJ anmaldes till Bohuslan-Dals Golfférbund (golfdistriktstorbundet) for pastatt

handicapfusk i en handling undertecknad av JN den 15 augusti 2019.

[ anmélan hanvisade JN till att han representerade ZGK och bifogade en fullmakt som var
underskriven av golfklubbens vice ordférande. Under rubriken Tid och plats for

forseelsen angav han ZGK och tévlingen XX den 31 juli kl. 09.00. Av en till anmélan
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bifogad skrivelse med rubriken Kommentar till anmélan angdende HCP-fusk framgick
att A] tillsammans med sin spelkamrat hade vunnit tavlingen XX p& ZGK den 31 juli 2019,
att "vi" efter tvlingen fick information om att "vi" borde titta pa handicapjusteringarna
for AJ, att det till anmaélan bilades handicapjusteringar for A] under aren 2012-2019 och

att "vi" av denna anledning "dnskar anmaéla spelaren for en granskning av hep”.

Golfdistriktsférbundet kommunicerade anmélan med AJ. A] ifragasatte anmaélan bl.a.
med hénvisning till att han ansag att det inte framgick vilka regler som han pastods ha
brutit mot. Han klargjorde att han ansag sig vara oskyldig. Han tillade att han férnekade
att han uppsatligen hade justerat sin handicap, men erkénde att han vid nagra handicap-

justeringar hade slarvat nér han hade fyllt i datumen.

Golfdistriktsforbundet genomforde viss ytterligare skriftvaxling i drendet som bl.a.

ledde till att en representant for tavlingen XX kompletterade anmaélan med ett e-brev
som inneholl svar pa fragor som arrangoren hade stallt till A] efter tavlingen. Darefter
meddelade golfdistriktsforbundet genom sin juridiska kommitté det 6ver-klagade
beslutet. Enligt beslutet stdngdes AJ av for forseelser mot 14 kap. 2 § RF:s stadgar fran och
med den 10 oktober 2019 till och med den 9 oktober 2020. Under avstdngnings-tiden far

han inte delta i "tavling eller uppvisning och inte heller utéva uppdrag inom golfsporten”.

AJ har 6verklagat beslutet och yrkat att anmaélan ska lamnas utan bifall.

Rattsliga utgangspunkter

En bestraffning enligt 14 kap. RF:s stadgar ar en ingripande atgidrd mot den enskilde. Det
maste darfor stéllas hoga krav pa en réattssdker handldggning av sddana drenden. Av

14 kap. 9 § RF:s stadgar framgar sdlunda att anmélan bl.a. ska innehalla en tydlig uppgift
om den forseelse som anses vara begangen, de ndrmare omstandigheterna rérande det
intraffade och den bevisning som &beropas. Om det ror sig om flera pastadda férseelser

ska det tydligt framga av anmélan. Ett minimikrav for en anmaélan maste anses vara att
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det &r tydligt vid vilket eller vilka datum som forseelsen eller forseelserna har begatts.
Detta har ndmligen inte bara av betydelse for att den anmalde pa ett réattssdkert satt ska
kunna forsvara sig mot det som han eller hon anklagas for utan dven for att bestraff-
ningsorganet vid en senare anmaélan ska kunna bedéma om saken redan har prévats i ett
tidigare beslut och det ddrmed foreligger hinder mot att pa nytt préva saken, s.k. res

judicata.

Om anmélan ar ofullstdndig bor bestraffningsorganet féreldgga den anmaélde att inom
viss tid komplettera anmaélan. Om ndgon komplettering inte kommer in inom den
angivna tiden eller om anmélan trots kompletteringen fortfarande innehéller grund-
laggande brister, bor den ldmnas utan bifall eller — om det inte ens gar att bedoma om
anmélan avser en sddan sak som kan provas enligt 14 kap. RF:s stadgar - avvisas. Om
bestraffningsorganet anser att anmalan inte kan ldmnas utan bifall utan att den anmaélde
har yttrat sig 6ver den, kan det i manga fall vara lampligt att kalla till ett s.k. muntligt
forhor dar bestraffningsorganet genom materiell processledning férsoker f& anmélaren
att precisera anmaélan och fa den anmaéldes instéllning klargjord. Vid det muntliga
forhoret kan &ven eventuell muntlig bevisning som aberopas tas upp. I kallelsen bor
darfor parterna upplysas om att de ska ta med sig eventuella vittnen som de énskar

aberopa i drendet.

Skal for beslutet

Efter att ha gatt igenom handlingarna i golfdistriktsforbundets drende och det 6ver-
klagade beslutet konstaterar Juridiska Namnden att handlaggningen vid golfdistrikts-
forbundet har varit bristfallig i flera avseenden. Den allvarligaste bristen ar att det
varken av beslutet eller 6vriga handlingar gar att utldsa vilka specifika férseelser som
beslutet avser. Det synes som att golfdistriktsférbundet anser sig ha stangt av A] for
otillaten handicapjustering vid ett antal tillfallen i juni 2018. Det ar dock oklart om
beslutet avser alla de ronder som han har registrerat som handicapgrundande den

aktuella manaden. Det dr vidare oklart om avstédngningen avser ytterligare handicap-
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justeringar under aren 2012-2019. Den omsténdigheten att golfdistriktsférbundet har
provat anmaélan utan att foreldgga anmaélaren att precisera vilka specifika forseelser som
anmaélan avser maste anses utgora ett sadant grovt formfel som bor foranleda att beslutet
undanrdjs och drendet aterforvisas till golfdistriktsforbundet fér f6rnyad behandling. Till
detta kommer att det &r oklart om JN har gjort anmaélan fér egen rakning eller som ombud
for ZGK. Om han, vilket anmé&lan antyder, har upptratt som ombud bor det klargéras att
en vice ordférande i en golfklubb iregel inte ar firmatecknare och darmed inte heller &r

behorig att ge fullmakt for ndgon att representera golfklubben i ett bestraffningsarende.

Mot bakgrund av vad som gar att utldsa av handlingarna i &rendet och formfelets
karaktar ar det enligt Juridiska Namnden obehdvligt att inhdmta synpunkter fran
parterna och golfdistriktsférbundet i frdgan om det 6verklagade beslutet bor undanroéjas.

Det 6verklagade beslutet ska darfér utan ytterligare kommunicering undanrdjas.

Ovrigt

Mot den bakgrunden att golfdistriktsforbundets juridiska kommitté redan har tagit
stéllning i sak en gang i detta drende erinras golfdistriktsférbundet om féljande. Anser
samtliga ledamdter ijuridiska kommittén sig vara javiga att pa nytt préva drendet ska
det antecknas i ett protokoll och omedelbart anmélas till golfdistriktsforbundets styrelse.
Styrelsen ska da antingen sjélv ta 6ver handlaggningen av drendet eller utse nya
ledamoter - t.ex. ledaméter i ett annat golfdistriktsforbunds juridiska kommitté — att
handldgga och besluta i drendet (se Hiibinette och Malmsten, Idrottens bestraffnings-

regler, sjatte upplagan, s. 125 £.).

Med héansyn till att det av "anmalan” framgar att anmélaren onskar en granskning av
AJs handicap vill Juridiska Namnden avslutningsvis framhalla att det &r golfspelarens
hemmaklubb som genom sin handicapkommitté &r behdrig att justera hans eller hennes
handicap. Goltklubbens beslut kan 6verklagas till golfdistriktsférbundets regelkommitté

eller motsvarande. Golfdistriktsférbundets beslut i ett &rende angdende revidering av



@ B

Svenska
Golfférbundet

handicap 6verklagas inte till Juridiska Namnden utan till Svenska Golfférbundets

regelkommitté (Regelkommittén) enligt bestdmmelserna i 15 kap. 2 § RF:s stadgar.

BESLUT

Juridiska Namnden undanréjer det 6verklagade beslutet och aterférvisar drendet till

Bohuslan-Dals Golfférbund for férnyad behandling.

Beslutet far 6verklagas hos Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61 Stockholm senast
den 12 november 2019.

Svenska Golfférbundet
Juridiska Namnden

Thomas Hedstrand

I beslutet har deltagit Thomas Hedstrand, Peter Danowsky och Cecilia Landelius.
Enhalligt.



