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meddelat av Juridiska Namnden den 9 mars 2018 i 6verklagat drende enligt 14 kap.

Riksidrottstérbundets (RF) stadgar (dnr 1-2018-14)

KLAGANDE

MOTPARTER

SAKEN

OVERKLAGAT
BESLUT

Bakgrund

SR trdnade p& XGK:s (golfklubben) drivingrange den 22 maj 2017. EF befann sig den aktuella
dagen pa golfklubben tillsammans med tva hundar, varav den ena hunden som heter S

tilthorde UB. Efter att EF hade slappt S l0s sprang hunden ut pa drivingrangen. [ samband

SR, medlem i XGK
Ombud: KW

1. EF, medlem i XGK
2.UB, medlem 1 XGK

Fraga om farligt spel pa en drivingrange m.m.

Norr- och Véasterbottens Golfférbunds beslut
den 20 december 2017, se bilaga

med att SR slog ett slag traffades hunden av hans klubba eller bollen.
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Efter att golfklubbens styrelse hade latit utreda hdndelsen fann den utrett att hunden hade
traffats av SRs golfklubba. Golftklubbens styrelse beslutade den 20 juli 2017 att meddela SR
en varning enligt 15 kap. 1 § RF:s stadgar pa den grunden att han hade gjort sig skyldig till

asidoséttande av sdkerhet vid golfspel och dédrmed skadat klubbens intressen. Beslutet har

vunnit laga kraft.

EF och UB gav den 13 juli 2017 in en anmalan till Norr- och Vésterbottens Golfférbund
(golfdistriktsforbundet) med anledning av den aktuella hdndelsen. Enligt anmélan hade SR
traffat hunden S med sin klubba och/eller en golfboll och déarigenom gjort sig skyldig till
"gravt dsidoséttande av golfens etiska och moraliska regler genom grovt djurplageri”. SR

bestred att han avsiktligt hade skadat hunden.

I det 6verklagade beslutet fann golfdistriktstérbundet genom sitt bestratfningsorgan det
utrett att SR hade skadat hunden S och att han insett eller borde ha insett att det fanns risk
tor att han genom att sla det aktuella slaget skulle skada hunden med sin goltklubba.
Golfdistriktsférbundet konstaterade att SR hade agerat grovt oaktsamt och i strid med "regler
tor golfvett och golfetikett” samt att han hérigenom hade brutit mot 14 kap. 2 § 14 RF:s
stadgar. Golfdistriktsférbundet fann att nagon annan paféljd dn avstdngning inte kunde
komma i fraga. Vid bestdmmande av avstingningstidens ldngd beaktade golfdistrikts-
térbundet bl.a. att handlédggningstiden hade varit relativt lang och att goltklubben hade
tilldelat SR en varning enligt 15 kap. 1 § RF:s stadgar med anledning av den aktuella
héndelsen. Golfdistriktsforbundet stdngde darfér av SR frén tavling eller uppvisning samt

traning under tiden 2017-12-20 - 2018-08-20.

Yrkanden m.m.

SR har 6verklagat golfdistriktstorbundets beslut och yrkat att Juridiska Ndmnden ska ldmna

anmalan mot honom utan bifall. Han har som grund {6r 6verklagandet anfort
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sammanfattningsvis att han inte har agerat vardslost och att han i vart fall inte har varit
vardslos i sddan omfattning att det finns grund {or att stdnga av honom fran golfspel. Han har
vidare papekat att annat inte dr utrett &n att hunden tréffades av en golfboll och inte av hans

klubba.

EF och UB har motsatt sig att golfdistriktsférbundets beslut &ndras. De har forklarat att de
Overlater at Juridiska Namnden att bedéma vilken eller vilka bestimmelser i 14 kap. 2 § RF:s

stadgar som ar tillampliga pa den anmélda férseelsen.

Utredningen

Juridiska Ndmnden har den 4 mars 2018 hallit muntligt férhor och syn vid golftklubbens
drivingrange. Vid det muntliga férhoret har SR, EF och UB horts. P4 SRs begéran har
vittnesférhor hallits med BS, GW och JA. De tva senare personerna har hérts per telefon.
Parterna har &ven dberopat viss skriftlig bevisning, bl.a. ett veterinérintyg 6ver de skador

som har konstaterats pa hunden S fyra dagar efter den anmélda héndelsen.

Skal for beslutet

Grundldggande férutséttningar fér bestraffning enligt 14 kap. RF:s stadgar

Enligt 14 kap. RF:s stadgar kan en medlem i en idrottsforening som har gjort sig skyldig till
en forseelse i samband med idrottsverksamhet bestraffas. For att en bestraffning ska kunna
komma i fraga krévs att det ar bevisat att den anmaélde har gjort sig skyldig till en sddan
forseelse som finns intagen i den s.k. brottskatalogen i 14 kap. 2 § RF:s stadgar. En anmald

torseelse som inte omfattas av ndgon av bestdmmelserna i brottskatalogen ska ldmnas utan

bifall.
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Det dr anmaélaren som ska styrka det som han eller hon pastar utgér en bestraffningsbar
forseelse. Beviskravet dr detsamma som i brottmaél i allmén domstol. Det krévs alltsé att det
ar stallt utom rimligt tvivel att den anmélde har begatt den anmélda férseelsen for att en
bestraffning ska kunna bli aktuell. Nar ord star mot ord krévs att anmaélarens uppgifter
vinner stdd i vittnesmal och 6vrig utredning eller att den anmaldes uppgifter ar sa

osannolika att de kan ldmnas utan avseende.
Juridiska Ndmndens bedémning av drendet

Golfdistriktsférbundet har funnit att SR har brutit mot 14 kap. 2 § 14 RF:s stadgar. Enligt den
aktuella bestimmelsen kan bestraffning 4démas den som har brutit mot specialférbunds,

specialdistriktsforbunds eller annan tévlingsarrangors tavlingsregler.

Vid spel pa en golfbana géller Regler {or golfspel antagna av R&A Rules Limited, The United
States Golf Association och Svenska Golfférbundet. Dessa regler dr sddana tavlingsregler som
avses il4 kap. 2 § 14 RF:s stadgar. Enligt ndmnda regler bor en golfspelare innan han eller
hon slar ett slag forsdkra sig om att ingen star néra eller pa en sadan plats att vederbdérande

kan tréffas av t.ex. klubban eller bollen (se Regler f6r golfspel 2016-, s. 25).

Regler for golfspel giller endast vid spel pé goltbana och &r dérfor inte tilldmpliga vid
traningsspel pa en drivingrange. Ddremot géller naturligtvis den inom golfsporten
vedertagna principen om golfvett dven vid trdningsspel pa en drivingrange. Denna princip
dr dock inte en sddan tévlingsregel som avsesi14 kap. 2 § 14 RF:s stadgar. Bestraffning for
overtrddelse av principen om golfvett vid spel pé en drivingrange kan darfér inte ske enligt
den bestdmmelse som golfdistriktsférbundet har tillimpat i det 6verklagade beslutet.

Den bestdmmelse i den aktuella paragrafen som kan komma i fraga vid farligt spel pa en
drivingrange ar i stéllet 14 kap. 2 § 8 RF:s stadgar. Enligt denna bestdmmelse — i den lydelse
som géllde vid tidpunkten for den i drendet aktuella hdndelsen — kan den som i anslutning till
idrottsverksamhet har gjort sig skyldig till skadegorelse, utévat vald eller forsokt utéva vald

mot en annan person eller som hotat ndgon bestraffas. Eftersom den aktuella bestdmmelsen
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géller i anslutning till idrottsverksamhet ar den tillamplig vid trdningsspel pa en
drivingrange (jfr Hibinette och Malmsten, Idrottens bestraffningsregler, sjatte upplagan,
s. 41). Att uppsatligen skada en hund &r att bedéma som skadegédrelse och kan darfor
bestraffas enligt denna bestdmmelse. Enligt den s.k. legalitetsprincipen kan bestdmmelsen
dock inte utstréckas till annat vald eller valdsamt beteende mot ett djur eftersom det enligt

bestdmmelsens ordalydelse endast &r vald och f6rsok till vald mot person som kan bestraffas.

Juridiska Namnden konstaterar att det redan av SRs egna uppgifter framgér att han var
medveten om att hunden S befann sig 2-3 meter ifran honom nér han slog det slag som
ostridigt traffade hunden med antingen hans golfklubba eller boll. Aven om annat inte dr
utrett &n att hunden lag stilla ndr han paboérjade svingen, méste det anses sté i strid med
principen om golfvett att slé ett slag i den aktuella situationen. For att SR ska kunna
bestraffas enligt 14 kap. RF:s stadgar krévs dock som ndmnts att han har gjort sig skyldig

till skadegérelse, dvs. att han uppsatligen har skadat hunden.

Juridiska Namnden finner att det mot SRs bestridande — och da utredningen i 6vrigt inte
foranleder nagon annan bedémning — inte ar stéllt utom rimligt tvivel att han hade slagit det
aktuella slaget, om han hade vetat om att golfklubban eller bollen skulle trdffa hunden S. Det

dr ddrmed inte bevisat att han uppsatligen har skadat hunden.

Aven om SRs agerande star i strid med principen om golfvett har han vid angivna
torhallanden inte gjort sig skyldig till skadegorelse pa det sétt som avsesi14 kap. 2 § 8 RF:s
stadgar. Han inte heller brutit mot ndgon annan bestdmmelse i 14 kap. 2 8 RF:s stadgar. Det
saknas alltsd forutsittningar for att Adoma honom en bestraffning enligt det regelverk som
Juridiska Namnden har att tillampa i detta drende. Golfdistriktsforbundets beslut ska darfor

dndras pa sa sitt att anmélan mot SR ska ldmnas utan bifall.
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BESLUT

Med &ndring av Norr- och Véasterbottens Golfférbunds beslut den 20 december 2017 ldmnar

Juridiska Namnden EFs och UBs anmélan mot SR utan bifall.

Beslutet, som géller omedelbart, far 6verklagas till Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61
Stockholm. Ett 6verklagande ska med hdnsyn till mellankommande helgdagar ges in senast

den 3 april 2018. Provningstillstand kravs.

Svenska Golfforbundet
Juridiska Namnden

Thomas Hedstrand

[ beslutet har deltagit Thomas Hedstrand, ordférande, samt Jan Rebane och

Cecilia Landelius. Enhalligt.



