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Fusk.




Rattsliga utgangspunkter.
(14 kap. 2 8§ 9 RF:s stadgar.)

- Den som genom osanna uppgifter eller pa annat satt vilselett eller forsokt vilseleda
funktionar eller annan 1 samband med tavling kan domas for fusk.

- Det ar en sjalvklar utgangspunkt att det inte ankommer pa den som ar anmald att bevisa
att han eller hon ar oskyldig.

- For att nagon ska kunna bestraffas kravs att anmalaren kan styrka det som ligger den
anmalde till last.

- Beviskravet ar detsamma som 1 brottmal i domstol. Det ska alltsa vara stallt utom rimligt
tvivel att den anmalde begatt forseelsen.

Svenska Golfforbundet.



Rattsliga utgangspunkter.
(14 kap. 2 8§ 9 RF:s stadgar.)

- Nar den anmaélde fornekar den pastadda forseelsen kravs for bifall till ansokan att
anmalarens uppgifter vinner stéd i vittnesmal och 6vrig utredning eller att den
anmaldes uppgifter ar sa osannolika att de kan ldmnas utan bifall.
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JurN 3-2023-14.

Overklagat drende frén Skénes Golfdistriktsférbund
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JurN 3-2023-14.

- Enligt anmalan hade den anmalde gett in ett felaktigt scorekort genom att ha antecknat
fem istallet for sex slag.

- Den anmalde medgav att han hade angivit fel antal slag 1 scorekortet men bestred att det
hade skett uppsatligen.

- Den anmalde angav att han hade blivit medveten om den felaktiga scoren forst i samband
med anmalan.

- Den anmalde angav att anledningen att han hade angivit en felaktig score var p.g.a. stress,
drivet av att anmaélaren hade filmat den anmaélde under tavlingens gang.
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JurN 3-2023-14.

- Distriktsforbundet ldmnade anmalan utan bifall da de ansag att det inte var bevisat att
den anmalde hade signerat scorekortet med vetskap om att det innehall ett felaktigt
resultat.
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JurN 3-2023-14.

- JurN avgjorde arendet pa handlingarna.

- JurN angav att nar det galler en vuxen person med tavlingsvana som lamnar in ett
scorekort med felaktigt resultat bor man kunna utga ifran att det skett uppsatligen. I det
aktuella fallet var den anmaélde bara 15 ar.

- Med anledning av alder och redogorelsen om att den anmalde blev stressad av att bli
filmad ansag JurN att den anmaldes redogorelse inte kunde lamnas utan avseende och att
det inte var stallt utom rimligt tvivel att den anmalde uppsatligen gjort sig skyldig till den
anmalda forseelsen.

- JurN instamde i distriktsforbundets bedomning och lamnade anmalan utan bifall.
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JurN 6-2023-14.
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JurN 6-2023-14.

- Den anmaélde startade dagen med tva medspelare. Den ena medspelaren,
den anmaldes markor, brot tavlingen p.g.a. ryggproblem. Da tog den andre
medspelaren over markorskapet for den anmalde.

- Markor 2 och den anmaélde andrade scoren fran fem till fyra pa ett av halen
som markor 1 hade fort score pa. Bade den anmaélde och markor 2 var
overens om att resultatet pa det aktuella halet var fyra.
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JurN 6-2023-14.

- Nar markor 1 gick igenom resultatet for ronden insag han att den anmalde
hade klarat kvalgransen med minsta mojliga marginal.

« Nar markor 1 da kontrollerade scoren noterade han att den anmaélde hade
noterats for fyra slag istallet for fem pa det aktuella halet (dvs. dar markor 1

hade fort score).
- Markor 1 tog kontakt med tavlingsledningen och papekade detta.
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JurN 6-2023-14.

- Tavlingens TD tog kontakt med samtliga inblandade. Den anmalda svarade
att han ratteligen haft fem slag pa det aktuella halet.

— Tavlingsledningen bestamde sig for att diskvalificera den anmalde.
— TD anmalde arendet till JurN.

- Den anmalde medgav att han hade haft fem slag och inte fyra men
fornekade att detta skett medvetet. Den anmalde angav att han, 1 samband
med att han signerade scorekortet, var overtygad om att han hade fyra slag.

Markor 2 hade inte nagon annan uppfattning.



JurN 6-2023-14.

- JurN holl muntligt forhor dar anmalaren och den anmaélde hordes. Den
anmaldes foraldrar deltog vid forhoret. Vittnesforhor med markor 1 och 2
holls via lank.

- JurN fann det ostridigt att den anmaélde signerade och gav in sitt scorekort
med fel antal slag.

- JurN konstaterade att nar det géller tavlingar pa den niva som var aktuell i
arendet bor man i de flesta fall kunna utga ifran att den som signerar sitt
scorekort med fel resultat har gjort det uppsatligen.
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JurN 6-2023-14.

- [ det aktuella fallet kunde JurN dock inte bortse ifran de faktum att:

— markor 2, som var den som slutligen signerade scorekortet, inte hade nagon
annan uppfattning 4n den anmalde géllande scoren pa det aktuella halet.

— den anmalde hade problem med sina tander och att dessa problem sedermera
skulle komma att krava operation.

— den anmalde omedelbart dndrade sig 1 samtal med tavlingsledningen dagen
efter och att den anmalde gav ett trovardigt intryck.




JurN 6-2023-14.

- Sammanfattningsvis konstaterade JurN att den anmaéldes invandning att
han av misstag angav fel antal slag pa det aktuella halet inte var sa
osannolikt att det kunde lamnas utan avseende.

- JurN fann alltsa att det inte var stallt utom rimligt tvivel att den anmalde
uppsatligen gjort sig skyldig till fusk och att anmaélan darmed skulle lamnas
utan bifall.

- Anmalaren 6verklagade arendet till RIN som fann att det inte hade kommit
fram tillrackliga skal for att meddela PT.
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Otillbsrlig paverka




Rattsliga utgangspunkter.
(14 kap. 2 8 9 RF:s stadgar)

- Det finns ingen legaldefinition av otillborlig paverkan. I samband med RF—stamman 2017
angavs att det far overlatas at rattstillampningen.

- [ begreppet otillborlig ligger dock att det ska rora sig om en mer allvarlig paverkan, d.v.s.
inga uttalanden som “Kom igen nu domarn”.

- Foreteelser som allmant ar att anse som fusk, liksom tavlingsrelaterade otillborliga
fordelar, faller normalt in mot respektive SE:s tavlingsregler eller mot 14 kap. 2 § 14 RF's
stadgar. Inom golfen faller fusk in 14 kap. 2 § 9.

- For att bestraffning ska komma i fraga kravs att forseelsen begatts uppsatligen.
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JurN 4-2024-14.

Fraga om otillborlig paverkan dar den anmalde var

ordforande i ett distriktstorbund — JurN ar forsta instan




JurN 4-2024-14.

- Tre anmalare, den tidigare valberedningen, gjorde gallande att de infor
hostmotet 2024 hade tagit fram forslag pa ny ordférande.

- En vecka efter att kandidaten hade presenterats for den sittande styrelsen
kontaktades kandidaten av den anmalde (som vare sig satt 1 den aktuella
styrelsen eller 1 valberedningen).

- Efter samtalet drog den tilltdnkta ordférandekandidaten tillbaka sin
kandidatur.
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JurN 4-2024-14.

- Anmalarna gjorde gallande att den anmalde:
— gjort sig skyldig till otillborlig paverkan enligt 14 kap 2 § 9 RF:s stadgar,
— otillborligen inverkat pa omrostning enligt 14 kap 2 § 12 RF':s stadgar samt
— skadat idrottens anseende enligt 14 kap 2 § 13 RF:s stadgar.

- Den anmalde bestred att han skulle ha gjort sig skyldig till en
bestraffningsbar forseelse och bad JurN prova om anmalningarna i sig
skulle kunna utgora en bestraffningsbar forseelse.



JurN 4-2024-14.

- JurN holl muntligt forhor med parterna och vittnesforhor holls med den
tilltankta ordforandekandidaten .

- Den tilltankta kandidaten framholl att han hade tackat nej till uppdraget
oavsett vem som hade delgivit honom informationen [om att ett antal
ledamoter i styrelsen ansag att det fanns en battre kandidat].
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JurN 4-2024-14.

- JurN konstaterade att:

— (i) pa ett otillborligt satt paverka nagon till att frantrada ett tilltankt fortroendeuppdrag
kan utgora en forseelse enligt RF:s stadgar. [ begreppet otillborlig ligger dock att det ska
rora sig om en mer allvarlig paverkan,

— (i) det som utgangspunkt maste finnas ett betydande utrymme for en medlem att ge
uttryck for sin uppfattning och forscka paverka andra medlemmar utan att riskera
bestraffning,

— (iil) det inte ingar i JurN uppgifter att uttala sig om lampligheten i ett agerande som inte
ar bestraffningsbart.
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JurN 4-2024-14.

- JurN konstaterade att det av utredningen framgick att:

— (i) den huvudsakliga anledningen att den tilltankta kandidaten frantradde den tilltankta
kandidaturen var att det fanns motstand mot den,

— (11) kandidaten uppfattat samtalet som sakligt och att den anmalde inte uttryckligen
hade uppmanat kandidaten att frantrada kandidaturen, samt att

— (ii1) kandidaten hade fattat samma beslut oavsett vem som hade delgivit honom
informationen.
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JurN 4-2024-14.

- Sammantaget fann JurN att det inte hade varit fraga om otillborlig paverkan,
otillborlig paverkan av en omrostning och att den anmaélde inte heller hade
skadat idrottens anseende. Anmalningarna lamnades utan bifall.

- JurN konstaterade vidare att valberedningen inte hade brutit mot 14 kap 2 §
10 RF:s stadgar och att de anmalningar som gjorts 1 arendet darmed inte
hade gjorts mot battre vetande eller utan sannolika skal.

Svenska Golfforbundet.



Tack!

ELENA PERRONE
LEDAMOT, JURIDISKA NAMNDEN
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