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Svenska Golfférbundet

Juridiska Namnden

BESLUT

meddelat av Juridiska Ndmnden den 4 november 2015 i drende enligt 14 kap.

Riksidrottsforbundets (RF) stadgar (4/2015 JurN 4-14)

ANMALARE 1. NN, Tournament Director (TD), medlem i XGK
2. KB, Forbundsdomare (FD), medlem i XXGK

ANMALD FS, medlem i YGK

Ombud: Advokaten KF

SAKEN Fraga om forsok till fusk vid golftavling

Bakgrund och yrkanden

Den DD MM 2015 spelades en slagspelstavling inom Skandia Tour pa ZGK. |
tavlingen deltog FS. Tavlingen var en s.k. forbundstavling, vilket innebar att ett
bestraffningsdrende enligt RF:s stadgar ska handlaggas av Svenska Golfférbun-

dets Juridiska Namnd.

NN (TD) och KB (FD) har anmalt FS for forsok till fusk bestaende i att FS pa det
attonde halet placerat en boll i ruffen och pastatt att det var den forsta boll han

slog ut fran tee.



FS har fornekat att han har gjort sig skyldig till forsok till fusk. Grunden for hans
installning ar att han inte har placerat nagon boll utan att den boll han hittade i

ruffen var den som han slog ut fran tee.

Utredningen

Juridiska Namnden har hallit muntligt forhér med FS, DB (per telefon), OT, CB,
PT, KA (per telefon), JA (per telefon), CS och HL samt haft syn pa den plats pa
golfbanan dar den anmélda handelsen &gde rum.

Av utredningen framgar inledningsvis féljande. FS (hcp 1,8) spelade den aktuella
ronden i en treboll tillsammans med DB (hcp 1,5) och OT (hcp 1,3). CB (pappa
till DB) och PT (pappa till OT) féljde med som askadare i bollen. Pa det attonde
halet var det FS, som &r vansterspelare, som slog ut forst. Bollen fick en draw och
gick hogerut i riktning 6ver en privat tradgard som utgor out of bounds. Tradgar-
den var omgérdad av hoga trad, en gardsgard och, pa den bortre sidan fran tee be-
traktat, av en stenmur. Fran utslagsplatsen till stenmuren var det ca 250 meter. Nar
de letade efter FS boll hittade CB i tradgarden en anvand boll av market Taylor
Made med grona prickar runt siffran 1. FS hittade & sin sida, enligt vad han pastar,
sin forst utslagna boll med samma marke, med samma siffra och med en likadan
markering ca 40 meter langre fram i ruffen, forbi tradgarden ca 290 meter fran tee.
NN och KB kom till platsen, och efter viss diskussion beslutades att FS skulle
spela pa sin provisoriska boll. Den boll som hittades i tradgarden var nagot sliten,

medan den som FS pastod sig ha hittat i ruffen var i nyskick.

De horda personerna har beréttat bl.a. foljande.

FS: Dagen fore tavlingsronden hade han spelat ett inspelningsvarv med KA. De
var fardiga nagon gang efter kl. 18.00. Nar hans mamma, CS, sedan kom for att
hamta honom var hon tvungen att ordna ett jobbéarende. Han valde da att spela hal
5, 8 och 10 ytterligare en gang. Han spelade med en Taylor Made 1. Pa det

attonde halet slog han sitt utslag in i tradgarden. Han vagade inte hamta bollen



eftersom det fanns skyltar som forklarade att tilltrade var forbjudet. Pa tavlings-
ronden bytte han boll infor utslaget pa det attonde halet. Den boll han bytte till var
en ny Taylor Made 1 med grona prickar runt siffran. Han fick en bra traff. Det
blev en hog draw som ocksa fick hjalp av en fordelaktig vind. Han slog dock en
provisorisk boll eftersom bollen hade gatt at hoger dar det var tjock ruff och det
darfor kunde bli svart att hitta den. Nar de letade efter bollen sag PT en boll som
lag inne pa tomten. PT gick och hamtade bollen och fragade vad han hade for
nummer pa sin forsta boll. Han svarade att det var en tvaa men andrade sig snabbt
till en etta. Han visste att det inte var hans boll och fortsatte darfor att leta. Till slut
hittade han sin boll en bit langre fram i ruffen. Han b&jde sig ned och ség att det
var hans boll med grona prickar pa. Alla i bollen kom efter ett tag till platsen och
det uppstod en diskussion om vilken som var den rétta bollen. Aven domarna kom
dit och det beslutades att han skulle spela pa sin provisoriska boll. Han accepte-

rade domarnas beslut, vilket han har l&rt sig att man ska gora.

PT: Pa det attonde halet slog FS sitt utslag till hoger. Han féljde med FS for att
hjalpa till att leta efter bollen. Pl6tsligt ser han hur FS ”gér ned” samtidigt som
han gor en handrérelse mot marken. FS gar sedan tillbaka en bit varpa han ater
vander om och sager att han har hittat bollen. Han — PT — gar da fram och ser bol-
len som ligger upphojd pa det liggande graset. Bollen ror pa sig nar de kommer i
narheten. DB invande da att det inte kunde vara FS boll eftersom han sett dennes
utslag landa i tradgarden. FS sade att man inte fick ga in och hamta de bollar som
lag i tradgarden. CB hoppade &nda in och kontrollerade bollen.

OT: Han sag inte var FS forsta utslag tog vagen. FS sa dock sjalv att han skulle sla
en provisorisk boll och DB sa att bollen var out of bounds. Nar de sedan letade ef-
ter FS boll sag han en boll pa tomten samtidigt som FS sa att han hade hittat sin
boll. Den boll som FS pastod sig ha hittat 1ag hogt upp pa graset. Pa tee hade FS
inte sagt nagot om att han bytt boll.

CB: Han tittade inte efter var FS forsta utslag tog vagen men han sag att det var en
bra traff. Han kommer ihag att FS sade att det forsta utslaget var battre an det
andra. Efter att de letat efter FS boll ett tag hittade de en boll som lag inne i trad-

garden. Han gick dit och fragade samtidigt FS vilken boll som denne hade spelat
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pa. FS svarade forst att han spelat pa en Taylor Made 2 men andrade sig till att det
var en Taylor Made 1. FS forklarade att bollen i tradgarden hade kommit dit under
inspelningsvarvet da han slagit in den déar. Han har en minnesbild av att nagon sa
att FS hade bytt boll pa tee.

DB: Han tyckte sig se att FS forsta utslag, som var en “mellanlag” draw, landade i
tradgarden. Han var i vart fall sa pass saker pa att bollen gatt out of bounds att han
inte tyckte det var nagon idé att leta efter den. Nar de hittade bollen i tradgarden
sade FS sa att han hade bytt boll pa tee och att den boll som hittades i tradgarden
hade slagits dit under inspelningsvarvet. Nar de konfronterade FS med vad KA
sagt om hur FS hade spelat det attonde halet under inspelningsvarvet berattade FS

att han hade spelat det attonde halet ytterligare en gang, men da ensam.

KA: Han spelade ett inspelningsvarv med FS dagen fore tavlingen. Pa det attonde
halet slog FS en bra drive mitt i fairway och han hade ca 190 meter kvar till green.
De var klara med varvet vid 18-tiden och han lamnade golfbanan tillsammans sin

pappa vid ca kl. 18.45.

JA har bekréftat att han tillsammans med sin son KA lamnade golfklubben vid ca
kl. 18.45.

CS: Hon skulle hamta FS efter inspelningsvarvet. Pa vagen till banan ringde det
fran hennes arbete. Det var ett viktigt samtal och hon bad att fa dterkomma. Hon
arbetar hos ett féretag som ansvarar for ett nationellt telefonnummer for sjuk-
vardsradgivning och var tvungen att med kort varsel ordna med erséttare for en
sjuk kollega. Nar FS hade satt sig i bilen sa hon darfor till honom att hon maste
ringa nagra viktiga jobbsamtal. FS svarade att han i sadant fall skulle ga ut och
spela nagra hal till. FS var borta i ca en halvtimme. Nar han kom tillbaka var han

lite sur och sa att han hade slagit bort en massa bollar.

HL: Han ar FS tranare pa Riksidrottsgymnasiet. Han har matt FS:s slaglangd med
radarméatningssystemet Trackman. Matningarna har visat att FS kan sla 270 meter
carry under neutrala forhallanden och att hans svinghastighet ar mycket hog, fak-

tiskt fullt jamforbar med proffsen pa PGA-touren. Hans bedomning ar att FS,

4



under ratta férhallanden, definitivt har kapacitet att sla bollen sa pass langt som

till den plats dar denne pastar sig ha hittat sitt utslag pa det attonde halet.

Parterna har skriftligen kommit in med slutliga synpunkter innan &rendet har

avgjorts.

Rattsliga utgangspunkter

Av 14 kap. 2 8 9 RF:s stadgar framgar att bestraffning kan adémas den som
genom osanna uppgifter eller pa annat sétt vilselett eller forsokt vilseleda funkt-
ionar eller annan t.ex. i samband med en golftavling. Det &r en sjalvklar utgangs-
punkt i bestraffningsarenden att det inte & den som ar anmald som ska bevisa att
han eller hon ar oskyldig. Beviskravet ar detsamma som i brottmal i allméan dom-
stol. Det kravs alltsa att det ar stallt utom rimligt tvivel att den anmalde har begatt

den anmélda forseelsen.

Skal for beslutet

Av utredningen framgar att en boll med samma méarke, nummer och personliga
markering som FS spelat pa under den aktuella ronden hittats out of bounds pa det
attonde halet. Det &r i det sammanhanget ocksa besvarande for FS att den boll han
pastar sig ha hittat langre fram i ruffen var i nyskick samtidigt som han inte
anmalt for sina medspelare att han bytt boll infor det attonde hélet, nagot som far
anses vara val etablerad praxis pa den spelniva som ar aktuell har. Det framstar
ocksa som mindre sannolikt att en boll efter att ha flugit nastan 300 meter lagt sig
— pa satt som PT och OT berattat — val spelbar hogt upp i graset i en i dvrigt hog

och forhallandevis tjock ruff.

Det ar emellertid sa att ingen medspelare eller askadare — DB:s uppgifter pa denna
punkt ar alltfor vaga — sett var FS:s forsta utslag hamnat. Ingen har heller sett FS

slappa eller placera en boll. PT:s uppgifter om att FS gjorde en handrdrelse ned



mot marken kan darvid inte tillmatas nagon avgorande betydelse. Vidare framgar
av vad HL har berattat att FS har kapacitet att sla bollen till den plats dar han
pastar att den hittades. Det bor i detta sammanhang ocksa framhallas att FS
provisoriskt utslagna boll, som enligt uppgifter i &rendet féregicks av en samre
bolltraff an det ursprungliga utslaget pa hallet, fardats langre an den boll som

hittades i tradgarden.

Nar det sedan galler fragan om FS spelat det attonde halet ytterligare en gang
efter inspelningsvarvet med KA vinner FS uppgifter om detta stod av den
berattelse som CS pa ett trovardigt satt lamnat. FS beréattelse far darfor laggas till
grund for beddmningen i den delen och det kan darfor inte uteslutas att den boll

som hittades i tradgarden kommit dit pa det satt som han har pastatt.

Sammanfattningsvis ar det mojligt att FS:s boll hamnade d&r han séger sig ha
hittat den efter utslaget pa hal nr 8 och att den boll som hittades out of bounds var
en boll som han hade slagit dit dagen innan. Vid dessa forhallanden, och da inte
nagon har sett FS slappa en boll pa den aktuella platsen, kan det vid en samlad
beddmning inte anses vara stéllt utom rimligt tvivel att han har gjort sig skyldig
till den anmélda forseelsen. Anmalan ska darfor lamnas utan bifall.

BESLUT

Juridiska Namnden lamnar anmélan utan bifall.

Detta beslut far 6verklagas hos Riksidrottsnamnden, Idrottens Hus,

114 37 Stockholm senast den 25 november 2015. Prévningstillstand kravs.

Svenska Golfférbundet
Juridiska Namnden
Thomas Hedstrand

| detta beslut har deltagit Thomas Hedstrand, ordférande, Cecilia Landelius samt
Martin Rhodin. Enhélligt.



