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Svenska Golfférbundet

Juridiska Namnden
BESLUT

meddelat av Juridiska Ndmnden den 31 mars 2011 i éverklagat drende enligt 14 kap.
Riksidrottsforbundets (RF) stadgar (4/2011 JurN 4-14)

KLAGANDE CH
MOTPARTER 1.BL
2. EA
3.SA
4. BH
SAKEN Fraga om asidosattande av sakerhet vid golfspel m.m; nu

fraga om aterforvisning m.m.

OVERKLAGAT Skanes Golfforbunds delbeslut den 2 mars 2011
BESLUT i disciplindarende 6-10, beslutsbilaga

Bakgrund och yrkanden

Den 15 juli 2010 sédnde CH, styrelseledamot i XGK, ett brev till klubben i vilket han
anmalde ”BL med sambo samt SA med sambo” for langsamt spel under en rond
samma dag. | brevet forutskickade CH att en anmalan sannolikt skulle riktas mot

honom sjalv.



| en skrivelse den 16 juli 2010 fran BL, EA, SA och BH till XGK redogjorde de for
incidenter som intraffat under spel pa banan den 15 juli 2010. De framférde kritik

mot CH for det att denne inte foljt golfreglerna, etikettregler och lokala regler.

Den 6 augusti 2010 skrev klubbchefen i XGK till BL och foreslog ett mote vid
vilket han sjalv och klubbordféranden samt BL och CH skulle nérvara, for att hora
bégge parters versioner av vad som férekommit pa golfbanan den 15 juli 2010. BL
svarade darefter att han inte kunde medverka vid ett méte den av klubben féreslagna
dagen och sade sig vilja aterkomma efter samrad med de tre 6vriga rérande forslaget
till ett mote mellan parterna. Av handlingarna i &rendet framkommer inget som tyder

pa att nagot sadant mote kom till stand.

Vid styrelsemdte den 9 augusti 2010 beslutade XGK att skicka brev till berdrda per-
soner. Enligt styrelseprotokollet deltog inte CH i beslutet. Av brevet, som skickades
till de fem ber6rda den 13 augusti 2010, framgar bl.a. att ordféranden och klubbche-
fen papekat for CH “att han liksom andra ska flja reglerna och inse att han ska f6-

rega med gott exempel som styrelseledamot”.

BL skickade sedermera en skrivelse den 28 oktober 2010 till Skanes Golfforbund
(golfdistriktsforbundet) dér han berdrde incidenten den 15 juli 2010 och golfklub-
bens handlaggning i anledning harav. (I det Overklagade beslutet har antecknats att
skrivelsen torde vara av den 28 november 2010.) Golfdistriktsforbundet skickade i
sin tur en skrivelse till BL den 25 november 2010 av vilken det bl.a. framgick att
man var “lite tveksamma” till hur hans brev skulle tolkas. BL bereddes tillfélle att
inom viss tid ange om brevet skulle ses som en anmalan om farligt spel eller som en
anmalan om “délig handlaggning fran klubbens sida”. I ett svar till golfdistriktsfor-
bundet angav BL: Vi anmiiler saledes harmed CH for saval farligt spel som for sar-

skilt daligt upptridande”.

CH invande vid golfdistriktsforbundet bl.a. att anmélan var preskriberad.
| det 6verklagade delbeslutet ldamnade golfdistriktsforbundet CH:s preskriptionsin-

vandning utan bifall.



CH har 6verklagat beslutet och bl.a. anfort att han vidhaller installningen att anmélan
ar preskriberad.

Rattsliga utgangspunkter

Bestraffningsarenden enligt RF:s stadgar som avser en golfspelare provas i normala
fall av det golfdistriktsférbund dar den golfklubb vilken den anmalde tillhor, har sin
hemort (se 14 kap. 8 § RF:s stadgar).

Enligt 14 kap. 9 § RF:s stadgar far ett bestraffningsarende tas upp till handlaggning
endast under forutsattning att en skriftlig anmélan om forseelsen har kommit in till
behorigt bestraffningsorgan. Anmalan ska vara undertecknad av anmélaren och inne-
halla namnet pa den anmalde, tydlig uppgift om den forseelse som anses vara be-
gangen och de narmare omstandigheterna rérande det intraffade samt den bevisning
som &beropas. Ar organ till vilket anméalan inkommit inte behérigt att handlagga be-
straffningsarendet, ska det genast 6versanda arendet till ratt bestraffningsorgan. Har
anmalan kommit in till obehérigt organ inom rétt tid, ska anmalan anses ha skett
inom foreskriven tid, trots att anmélan har kommit behorigt organ till handa forst
efter utgangen av den preskriptionsfrist som anges i 14 kap. 10 § RF:s stadgar.
Enligt 14 kap. 10 § RF:s stadgar far pafoljd for forseelse inte alaggas nagon om inte
forseelsen har anmalts for bestraffning senast inom tva manader fran det att den be-
gicks eller blev k&nd (anmalningspreskription). Anmalningspreskription ska beaktas
sjdlvmant av bestraffningsorganet, dvs. utan yrkande av part.

Det bor i detta sammanhang aven namnas att en golfklubb — i begransad omfattning
och inom ramen for sin I6pande verksamhet — sjalv har ratt att vidta atgarder av ord-
ningsskapande karaktar mot en medlem. Sadana ordningsskapande atgarder kan t.ex.
innefatta tillrattavisning eller tillfallig utestangning av medlemmen fran tranings- och
tavlingsverksamhet i upp till 14 dagar. Det féreligger inte nagon skyldighet for en
golfklubb att vid incidenter av mindre allvarligt slag hanvisa anmalaren till att gora
en anmalan om bestraffning hos golfdistriktsférbundet. | manga fall kan det dessu-
tom vara lampligare att saken I8ses inom klubben. Naturligtvis ska dock klubben

eller anmalaren gora en anmalan till golfdistriktsférbundet om man anser att det ror



sig om en sadan allvarlig forseelse dar bestraffning enligt RF:s stadgar bor komma i
fraga.

Ett beslut om atgarder av ordningsskapande karaktar omfattas inte av bestam-

melserna i 14 kap. RF:s stadgar. Ett sadant beslut kan salunda inte 6verklagas.

Skal for beslutet

Det bor inledningsvis namnas att RF:s stadgar inte beror fragan om ett delbeslut
av det slag som golfdistriktsférbundet har meddelat i detta arende far éverklagas
sarskilt. Vid sadant forhallande foreligger det forutsattningar att tillampa allmanna
processrattsliga principer analogt. Delbeslutet &r narmast att jamféra med en sadan
mellandom i ett tvistemal vid allméan domstol som, om rétten med hansyn till om-
standigheterna bestammer det, far dverklagas sarskilt (jfr 17 kap. 5 § andra stycket
och 49 kap. 1 § andra stycket rattegangsbalken).

Eftersom golfdistriktsférbundet har meddelat en fullféljdshanvisning har man ansett
att delbeslutet ska fa 6verklagas sarskilt. Juridiska Namnden delar denna uppfattning
och tar darfor upp CH:s dverklagande till provning.

CH har gjort gallande att de forseelser som har anmalts till golfdistriktsforbundet ar
preskriberade. Fraga uppkommer darmed om anmalningspreskription enligt 14 kap.
10 8§ RF:s stadgar hade intrétt ndr anméalan gjordes.

| denna del gor Juridiska Namnden foljande 6vervéaganden.

Det &r ostridigt att BL:s anmélan den 28 oktober 2010 till golfdistriktsforbundet
gjordes mer dn tva manader efter det att den anmalda forseelsen intraffade och blev
ké&nd. Golfdistriktsférbundet har emellertid i det 6verklagade delbeslutet kommit
fram till att BL:s m.fl. skrivelse den 16 juli 2010 till XGK skulle betraktas som en
anmalan och att den hade kommit in i ratt tid till fel organ (golfklubben) och dérefter
kommit in till ratt organ (golfdistriktsforbundet). Golfdistriktsférbundet har darfor

funnit att anmalan ska anses ha skett i rétt tid.



Juridiska N&mnden konstaterar att BL:s m.fl. skrivelse den 16 juli 2010 till XGK inte
innehaller begaran om att nagon sarskild atgard ska vidtas. Skrivelsen utmynnar i en
fraga till klubbordféranden vad klubbordféranden tankte gora at den redovisade sa-
ken. Med hansyn till den anmélda handelsens karaktar kan det inte heller anses ha
varit fel av klubben att — pa det sétt som skedde — sjalv vidta atgarder av ordnings-
skapande karaktar i stallet for att gora en anmélan enligt 14 kap. RF:s stadgar eller

hanvisa anmélarna till att gora en sadan anmélan hos golfdistriktsforbundet.

Mot denna bakgrund kan BL:s m.fl. skrivelse den 16 juli 2010 till XGK inte anses
som en anmalan om bestraffning som kommit in till fel organ pa det sétt som avses i
14 kap. 9 § RF:s stadgar. Pa grund harav — och da den anmélan som senare gjordes
hos golfdistriktsforbundet ostridigt kom in dit efter det att anmalningspreskription
hade intratt enligt 14 kap. 10 8 RF:s stadgar — ska golfdistriktsférbundets beslut upp-
hévas och arendet aterforvisas dit for vidare atgarder infor ett slutligt beslut i drendet.

BESLUT

Juridiska Namnden upphaver det dverklagade delbeslutet och visar arendet ater till
Skanes Golfforbund for atgarder infor ett slutligt beslut i arendet.

Detta beslut far 6verklagas hos Riksidrottsnamnden, Idrottens Hus, 114 37
Stockholm senast den 21 april 2011.

Svenska Golfférbundet
Juridiska Namnden

Jan Rebane

| detta beslut har deltagit Jan Rebane, ordférande, samt UIf Skorup, Bo Bengtsson,
Bjorn Bergman, Thomas Hedstrand och Mia Reich-Sjogren. Enhélligt.



